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SUNUŞ 

Türk ceza hukukunun temel ve aynı zamanda en çetrefilli konularından 

biri, şüphesiz hatanın ceza sorumluluğuna etkisidir. Özellikle “hata”, “sapma” 

ve “işlenemez suç” kavramları, teorik tartışmaların yoğunlaştığı, uygulamada 

ise Yargıtay kararlarıyla şekillenen bir alan olarak karşımızda durmaktadır. 

Bu üç kavram arasındaki ince ayrımların doğru yapılmaması, failin kastının, 

kusurluluğunun ve dolayısıyla ceza sorumluluğunun belirlenmesinde ciddi ha-

talara yol açabilecektir. 

Elinizdeki bu çalışma, işte bu ihtiyaca binaen hazırlanmıştır. Bu kitapta, 

“hata”, “sapma” ve “işlenemez suç” kavramlarını hem teorik temelleriyle hem 

de Yargıtay uygulamasına yansıyan boyutlarıyla ele aldık. Amacımız, teorik 

bilginin soyutluğunu, somut olaylara ve yüksek mahkeme içtihatlarına uygu-

layarak okuyucuya bütüncül bir bakış açısı sunmaktır. 

Kitap boyunca konuyla ilgili çok sayıda Yargıtay kararına yer verilmiş; 

bu kararlar ışığında hangi durumlarda hatanın kastı kaldırdığı, hangi durum-

larda ise taksirle sorumluluğa veya işlenemez suç hükümlerine gidildiği ay-

rıntılı olarak incelenmiştir. Özellikle hata, sapma (hedefte sapma) ile işlene-

mez suç (impossible crime) arasındaki ayrımın, uygulamada sıklıkla karıştı-

rıldığı gözlemlenmektedir. Bu çalışma ile söz konusu karışıklığın giderilme-

sine katkı sunmayı amaçladık. 

Ceza hukukunun bu teknik ve bir o kadar da yaşamsal alanına ilgi duyan 

hukukçular, akademisyenler, yargı mensupları ve öğrenciler için rehber ol-

ması dileğiyle… 

Dr. Suat ÇALIŞKAN 

Av. Emre Cem ÇALIŞKAN 
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