
 

İÇİNDEKİLER 

I. MEŞRU SAVUNMA ............................................................................... 29 

1. MEŞRU SAVUNMANIN HUKUKİ NİTELİĞİ VE 

ŞARTLARI ........................................................................................... 29 

2. ÖĞRETİDE VE UYGULAMADA MEŞRU SAVUNMANIN 

TANIMI ................................................................................................ 30 

3. MEŞRU SAVUNMANIN SUÇUN HUKUKA AYKIRILIK 

UNSURUNU ORTADAN KALDIRICI ETKİSİ ................................. 31 

3.1. Meşru Savunmanın Suçun Hukuka Aykırılık Unsurunu 

Ortadan Kaldırıcı Etkisi Açısından Değerlendirilmesi .................... 31 

3.1.1. Hukuka Aykırılık Unsuru ve Meşru Savunma İlişkisi ............... 31 

3.1.2. Meşru Savunmanın Hukuki Etkisi .............................................. 32 

3.1.3. Hukuki Sonuç: Beraat Kararı Verilmesi Gerekir........................ 32 

3.1.4. Sonuç Değerlendirme ................................................................. 32 

3.2. Meşru Savunmanın Suçun Hukuka Aykırılık Unsurunu 

Ortadan Kaldırıcı Etkisi Açısından Değerlendirilmesinde 

Öne Çıkan Kavramlar ...................................................................... 33 

4. MEŞRU SAVUNMADA SALDIRIYA İLİŞKİN ŞARTLAR ............. 35 

4.1. Bir Saldırı Bulunmalıdır .................................................................. 35 

4.1.1. Saldırı Kavramının Tanımı ......................................................... 35 

4.1.2. Saldırının Niteliği ve Yöneldiği Hukuki Değerler...................... 35 

4.1.3. Saldırının Türleri ........................................................................ 36 

4.1.4. Devam Eden Saldırı .................................................................... 36 

4.1.5. Saldırının Gerçek ve Ciddi Olması Gerekliliği .......................... 36 

4.1.6. Saldırının Haksız Olması ............................................................ 37 

4.1.7. Özel Durumlar ve Uygulama Örnekleri ..................................... 37 

4.2. Saldırı Haksız Olmalıdır .................................................................. 37 

4.2.1. Haksızlık Unsuru ve Hukuka Aykırılık ...................................... 38 

4.2.2. Kamu Gücünün Kullanıldığı Durumlar ...................................... 38 

4.2.3. Hukuka Aykırı Özel Kişi Müdahaleleri ...................................... 39 

4.2.4. Sonuç Değerlendirme ................................................................. 39 



İçindekiler 

6 

4.3. Saldırı, Meşru Savunma ile Korunabilecek Bir Hakka 

Yönelmiş Olmalıdır ......................................................................... 39 

4.3.1. Haksızlık Unsuru ve Hukuka Aykırılık ...................................... 40 

4.3.2. Kamu Gücünün Kullanıldığı Durumlar ...................................... 40 

4.3.3. Hukuka Aykırı Özel Kişi Müdahaleleri ...................................... 41 

4.4. Korunmaya Değer Bir Hakka Yönelik Saldırı Şartı ........................ 41 

4.4.1. Başkasına Ait Haklar İçin Meşru Savunma (Üçüncü Kişi 

Lehine) ........................................................................................ 42 

4.4.2. Hukuken Korunmayan Haklara Yönelik Saldırılarda 

Meşru Savunma Olmaz .............................................................. 43 

4.4.3. Sonuç Değerlendirme ................................................................. 43 

4.5. Saldırı ile Savunma Eşzamanlı Olmalıdır (Güncellik Şartı) ............ 43 

4.5.1. Güncellik (Eşzamanlılık) Şartının Tanımı .................................. 44 

4.5.2. Güncellik Kategorileri ve Örnekler ............................................ 44 

4.5.3. Güncellik Şartının Amacı ........................................................... 45 

4.5.4. Sonuç Değerlendirme ................................................................. 45 

5. MEŞRU SAVUNMADA SAVUNMAYA İLİŞKİN ŞARTLAR ........ 45 

5.1. Savunma Zorunlu Olmalıdır (Zorunluluk Şartı) .............................. 45 

5.1.1. Kavramsal Çerçeve ..................................................................... 46 

5.1.2. Zorunluluk Şartının Unsurları .................................................... 46 

5.1.3. Örneklerle Açıklama .................................................................. 46 

5.1.4. Zorunluluk ile Kusur Kavramlarının Ayrımı .............................. 47 

5.2. Savunma, Saldırana Karşı Olmalıdır ............................................... 47 

5.2.1. Kavramsal Temel ........................................................................ 47 

5.2.2. İlkenin Amacı ve Hukuki Temeli ............................................... 48 

5.2.3. Uygulama Kriterleri .................................................................... 48 

5.2.4. Örneklerle Açıklama .................................................................. 48 

5.2.5. İstisnai Durumlar – Hatalı Savunma Hedefi ............................... 49 

5.3. Saldırı ile Savunma Arasında Oran Bulunmalıdır (Orantılılık 

İlkesi) ............................................................................................... 49 

5.3.1. Kavramsal Çerçeve ..................................................................... 50 

5.3.2. Hukuki Dayanak ve Temel İlkeler .............................................. 50 

5.3.3. Orantılılığın Değerlendirilmesi ................................................... 50 



İçindekiler 

7 

5.3.4. Örneklerle Açıklama .................................................................. 51 

5.3.5. Değerlendirme ve Sonuç ............................................................ 51 

6. MEŞRU SAVUNMANIN HUKUKİ SINIRLARI VE KANUN 

HÜKMÜNÜ YERİNE GETİRME İLE NETİCE SEBEBİYLE 

AĞIRLAŞMIŞ SUÇLA İLİŞKİSİ ........................................................ 51 

6.1. Kanun Hükmünü Yerine Getirme (TCK m.24/1) ............................ 51 

6.2. Meşru Savunmada Sınırın Aşılması (TCK m.27) ............................ 52 

6.3. Netice Sebebiyle Ağırlaşmış Suç – TCK m.23 Bağlantısı .............. 53 

6.4. Sonuç ve Değerlendirme ................................................................. 53 

7. TCK M. 24/1 KAPSAMINDA KANUN HÜKMÜNÜ YERİNE 

GETİRME ............................................................................................. 53 

7.1. Kanun Hükmünü Yerine Getirme Kavramı ..................................... 54 

7.1.1. Kanuni Dayanak ......................................................................... 54 

7.1.2. Kavramsal Kapsam ..................................................................... 54 

7.2. Uygulama Alanları .......................................................................... 54 

7.3. CMK m.90 Kapsamında Yakalama Yetkisi .................................... 55 

7.4. İcra Memurunun Konuta Girmesi (İİK Örneği) .............................. 55 

7.5. Sınırın Aşılması ve TCK m.27 ile İlişki .......................................... 56 

7.6. Sonuç ............................................................................................... 56 

8. HUKUKA UYGUNLUK SEBEPLERİNDE SINIRIN 

AŞILMASI VE TCK M. 27’NİN UYGULAMA ALANI .................... 56 

8.1. TCK m. 27'nin İçeriği ve Kapsamı .................................................. 57 

8.2. "Ceza Sorumluluğunu Kaldıran Nedenler" Kapsamı ...................... 57 

8.3. Sınırın Taksirle Aşılması ve TCK m. 27/1’in Uygulanması............ 58 

8.4. Meşru Savunmada Sınırın Aşılması ve TCK m. 27/2 ..................... 58 

8.5. Sınırın Aşılması Durumunda Suçun Niteliğine Göre 

Değerlendirme ................................................................................. 58 

8.6. Sonuç ............................................................................................... 59 

9. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERİNDE SINIRIN 

AŞILMASI VE CEZA MUHAKEMESİ AÇISINDAN 

SONUÇLARI ....................................................................................... 59 

9.1. Hukuka Uygunluk Nedeni Varsa Ne Olur? (CMK m. 223/2-d) ...... 59 



İçindekiler 

8 

9.2. Sınırın Aşılması: Hukuka Uygunluk Değil, Kusurluluğa 

İlişkindir........................................................................................... 60 

9.3. Muhakeme Hukuku Açısından Sonuç: Ceza Verilmesine Yer 

Olmadığı Kararı (CMK m. 223/3-c) ................................................ 60 

9.4. TCK m. 27/1’e Göre İndirimli Ceza ................................................ 60 

9.5. Özet ve Sonuç (Tablo) ..................................................................... 61 

10. MEŞRU SAVUNMADA SINIRIN MAZUR 

GÖRÜLEBİLECEK BİR ŞEKİLDE AŞILMASI (TCK M. 27/2) ...... 61 

10.1. Genel Olarak .................................................................................. 61 

10.2. Uygulanabilirlik Şartları................................................................. 62 

10.3. Ceza Muhakemesi Açısından Sonuç: Ceza Verilmesine Yer 

Olmadığı Kararı ............................................................................. 62 

10.4. Failin Ruhsal Hâlinin Belirleyici Rolü ........................................... 63 

10.5. Sonuç .............................................................................................. 63 

11. POLİSİN SİLAH KULLANMA YETKİSİ: HUKUKİ 

DAYANAKLAR VE SINIRLAR ....................................................... 64 

11.1. Giriş ................................................................................................ 64 

11.2. Polisin Zor ve Silah Kullanma Yetkisinin Yasal Dayanağı ........... 64 

11.3. Meşru Savunma Hakkı Kapsamında Silah Kullanımı .................... 64 

11.4. Polisin Silah Kullanabileceği Hâller (PVSK m. 16/7) ................... 64 

11.5. Yakalama Amacıyla Silah Kullanımı ve Sınırlamalar ................... 65 

11.6. Acil Durumlarda Silahla Karşılık Verilmesi .................................. 65 

11.7. Hukuki ve Ahlaki Sınırlar .............................................................. 65 

12. NETİCESİ SEBEBİYLE AĞIRLAŞMIŞ YARALAMA (TCK 

m.87/4) VE SUÇUN MANEVİ UNSURU OLARAK KAST-

TAKSİR KOMBINASYONU ............................................................. 66 

12.1. Yasal Düzenleme ve Değişiklikler ................................................. 66 

12.2. Suç Teorisi Bakımından Yaklaşım ................................................. 67 

12.3. Uygulamada Neticesi Sebebiyle Ağırlaşmış Suçun 

Görünümleri ................................................................................... 67 

 

  



İçindekiler 

9 

13. NETİCESİ SEBEBİYLE AĞIRLAŞMIŞ YARALAMA SUÇU 

(TCK m.87/4) – UYGULAMA KOŞULLARI VE SUÇUN 

SINIRLARI .......................................................................................... 68 

13.1. Yasal Dayanaklar ........................................................................... 68 

13.2. TCK m. 87/4’ün Uygulanma Koşulları .......................................... 69 

13.3. Kasten Öldürme Mi, Ağırlaşmış Yaralama Mı? ............................ 70 

13.4. Değerlendirme ve Sonuç ................................................................ 70 

14. HAKSIZ TAHRİK: CEZA SORUMLULUĞUNU AZALTAN 

BİR KUSURLULUK HALİ ................................................................ 71 

14.1. Haksız Tahrikin Unsurları .............................................................. 71 

14.2. 5237 Sayılı TCK ve Haksız Tahrik Rejimi .................................... 72 

14.3. Haksız Tahrik ve Kusur İlişkisi ...................................................... 72 

14.4. Haksız Tahrikin Uygulanmasında Değerlendirme Ölçütleri .......... 72 

15. MEŞRU SAVUNMA İLE HAKSIZ TAHRİK KURUMUNUN 

KARŞILAŞTIRILMASI ...................................................................... 73 

15.1. Meşru Savunmanın Tanımı ve Hukuki Niteliği ............................. 73 

15.2. Haksız Tahrikin Tanımı ve Hukuki Niteliği .................................. 74 

15.3. Temel Farklılıklar ve Benzerlikler ................................................. 74 

15.4. Karşılaştırmalı Tablo ...................................................................... 75 

15.5. Sonuç Değerlendirme ..................................................................... 75 

II. MEŞRU SAVUNMA OLAY ÖRNEKLERİ ....................................... 77 

1. Kardeşine Silahla Ateş Eden Maktule Karşı Sanığın Meşru 

Savunma Kapsamında Ateş Etmesi – TCK m.27/2 

Kapsamında Sınırın Aşılması Sorunu ............................................ 77 

2. Aile İçi Tartışmada Baba Tarafından Bıçakla Yaralanan 

Ağabeyini ve Annesini Korumaya Çalışan Sanığın Babasını 

Öldürmesi ....................................................................................... 78 

3. Otel Odasında Karşılıklı Şiddet Olayında Meşru Savunma 

Değil, Haksız Tahrik Altında Kasten Yaralama Söz 

Konusudur ...................................................................................... 79 

4. Meşru Savunma ile Sınırın Aşılması Hâllerinin Birlikte 

Kabul Edilmesi ve Hükümde Çelişki Yaratılması – Hükmün 

Karıştırılması Sorunu ..................................................................... 79 



İçindekiler 

10 

5. Meşru Savunma Koşulları Olayla Eşzamanlı Olmadığından 

Kabul Edilemeyen Bir Müdahalede Haksız Tahrik 

İndiriminin Uygulanması ............................................................... 81 

6. Sekerek Değil, Doğrudan İsabet Eden Kurşunla 

Gerçekleşen Öldürmede Meşru Savunmada Sınırın Taksirle 

Aşılması ......................................................................................... 82 

7. Aile İçi Tartışmada Sopa ile Yaralama – İlk Haksız 

Hareketin Belirsizliği Nedeniyle Haksız Tahrik Hükümleri 

Uygulandığı Olay ........................................................................... 82 

8. Lokantada Silahlı Saldırıyı Meşru Savunmayla Püskürten 

Sanık Hakkında Beraat Kararı Verildiği Olay ............................... 83 

9. Meşru Savunma Hükmüne Rağmen Hatalı Karar: Beraat 

Yerine “Ceza Verilmesine Yer Olmadığı” Kararı Verilmesi ......... 84 

10. Cinsel Bölgeye Yönelik Fiziki Saldırıya Karşı Sanığın 

Müdahalesinin Meşru Savunma Sayılması Gerektiği 

Hakkında ........................................................................................ 84 

11. Meşru Savunma Halinde Ceza Verilmesine Yer Olmadığı 

Kararı Yerine Beraat Kararı Verilmesi Zorunluluğu– Usul 

Hatası Nedeniyle Kanun Yararına Bozma ..................................... 85 

12. Trafikte Başlayan Husumetin Silahlı Yaralamaya 

Dönüşmesi – Meşru Savunma Şartlarının Oluşmadığı 

Yönünde Değerlendirme ................................................................ 85 

13. Kıskançlık Güdüsüyle Planlanan Buluşmada Çıkan Kavga: 

Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik Altında Kasten 

Öldürmeye Teşebbüs ...................................................................... 86 

14. Aile İçi Şiddet Sonucunda Eşini Öldüren Kadının 

Davasında Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik 

Uygulandığı Olay ........................................................................... 87 

15. İlk Silahlı Saldırının Maktulden Geldiği Olayda Sanığın 

Meşru Savunmada Sınırı Aşması Göz Ardı Edilerek 

Cezalandırılması Hukuka Aykırıdır ............................................... 87 

16. Terör Bölgesinde Görevli Polislerin Bombalı Araç 

Şüphesiyle Meşru Savunma Kastı Altında Davranması ve 

Kaçınılmaz Hata Değerlendirmesi ................................................. 88 



İçindekiler 

11 

17. Polis Memurlarının Bombalı Araç Algısı ile Açtığı Ateşin 

Meşru Savunma Kapsamında Kaçınılmaz Hata Olarak 

Değerlendirilmesi ........................................................................... 89 

18. Çay Parası Tartışmasından Meşru Savunmaya: Kahvehane 

Önünde Yaşanan Silahlı Çatışmanın Hukuki Niteliği .................... 90 

19. Arabada Cinsel İlişki Sonrası Yaşanan Çatışmada Meşru 

Savunma Değil, Haksız Tahrik Vardır ........................................... 91 

20. İlk Saldırının Silahlı ve Ölümcül Niteliği Karşısında Meşru 

Savunma Koşullarının Gerçekleştiği Durumda Haksız 

Tahrik Hükümlerinin Uygulanması Hukuka Aykırıdır .................. 92 

21. Yetersiz Gerekçeyle Mahkûmiyet ve Meşru 

Savunma/Haksız Tahrik Hükümlerinin Tartışılmaması 

Hukuka Aykırıdır ........................................................................... 93 

22. Kargocunun Takip Edilip Bıçakla Saldırıya Uğradığı 

Olayda Meşru Savunma Sınırının Mazur Korku ile Aşılması ....... 94 

23. Ailevi Husumet Kaynaklı Silahlı Öldürmede Meşru 

Savunma Sınırlarının Aşılması mı, Haksız Tahrik mi? .................. 95 

24. Süreklilik Arz Eden Tehditleri Bertaraf Etme Gerekçesiyle 

Yapılan Eylemde Meşru Savunma Koşullarının Yokluğu 

(Tehdide Karşılık Tehdit) ............................................................... 96 

25. Önceden Mevcut Husumet ve Karşılıklı Saldırı Neticesinde 

Gerçekleşen Öldürme Eyleminde Meşru Savunma 

Sınırlarının Aşılmasının Değerlendirilmesi ................................... 97 

26. Kendisini Kuyumcu Dükkânında Gerçekleşen Saldırıya 

Karşı Silahla Savunan Sanığın Eyleminde Meşru Savunma 

ve Sınırın Aşılması Halinin Değerlendirilmesi .............................. 99 

27. Kızını Kaçırmak İçin Eve Gelen Maktule Karşı Av 

Tüfeğiyle Öldürücü Müdahalenin Meşru Savunma 

Sayılamayacağına Dair................................................................. 100 

28. Bıçaklı Saldırıya Karşı Orantılı Müdahale ................................... 101 

29. Planlı Buluşmada Bıçakla Hayati Bölgelerden Yaralama – 

Meşru Savunma Koşulları Oluşmadı ........................................... 102 

30. Kasten Öldürmeye Teşebbüs – Haksız Tahrik ve Meşru 

Savunmanın Uygulanma Koşullarının Değerlendirilmesi ........... 103 



İçindekiler 

12 

31. Eve Girmeye Çalışan Maktule Karşı Tek Kırma Tüfekle 

Ateş – Meşru Savunmada Sınırın Mazur Görülebilecek 

Şekilde Aşılması .......................................................................... 105 

32. Yaralı Sanığın Kaçan Maktulü Takip Ederek Vurması – 

Meşru Savunmada Eşzamanlılık Şartı Aşılmıştır ......................... 106 

33. Trafikte Başlayan Tartışmada Av Tüfeğiyle Vurma – Meşru 

Savunma Şartlarının Oluşmaması – Kasten Yaralama 

Neticesinde Ölüme Neden Olma .................................................. 107 

34. Alkol Ortamında Kavga – İlk Haksız Eylem Sanıktan – 

Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması Şartlarının Oluşmaması ..... 108 

35. Takoz Fırlatma Eyleminde Teşebbüs – Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmaması ................................................................ 109 

36. Kardeşe Yönelen Silahlı Saldırı Karşısında Panik Hâlinde 

Meşru Savunmada Sınırın Aşılması ............................................. 109 

37. Malvarlığına Yönelik Saldırıyı Engellemek İçin Ateş Açan 

Sanığın Meşru Savunmada Sınırı Taksirle Aşması ...................... 110 

38. Sanığın Bekleyen Mağdura Yönelik Bıçaklı Saldırısında 

Meşru Savunma Şartlarının Oluşmaması ve Kasten 

Öldürmeye Teşebbüs Suçunun Varlığı ........................................ 111 

39. Kimden Geldiği Belirlenemeyen İlk Haksız Hareketin 

Bulunduğu Kavga Olayında Meşru Savunma Şartlarının 

Oluşmadığı ve Kasten Yaralama Suçunun Varlığı ...................... 111 

40. Silahlı Saldırıya Uğrayan Sanığın Balta ile Ölümcül 

Yaralama Eyleminde Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması 

Koşullarının Oluşmadığı Olay ..................................................... 112 

41. Alkollü Sanığın Gece Vakti Kürekle Yaralama Eyleminde 

Meşru Savunma Şartlarının Oluşmadığı – Haksız Bir Söz 

veya Eylemin Bulunmaması ........................................................ 113 

42. Kasten Öldürmeye Teşebbüs – Ortak Müdafilik – Menfaat 

Çatışması – Meşru Savunma Değerlendirmesi ............................ 113 

43. Kovalamaca Sonrası Bıçaklama Eyleminde Meşru Savunma 

Şartlarının Aşılması ve Haksız Tahrikin Uygulanma Gereği ....... 114 

44. Sanığın Daha Önce Aracıyla Olay Yerinden Uzaklaşma 

İmkânı Varken Bunu Kullanmaması ............................................ 114 

  



İçindekiler 

13 

45. Sanığın Husumetli Olduğu Kişilerin Silahlı Saldırısı ve 

Kızına Yönelik Cinsel Saldırı Girişimi Nedeniyle 

Saklandığı Evden Ateş Ederek Saldırıyı Defetmeye Çalıştığı 

Olay .............................................................................................. 115 

46. İlk Haksız Eylemin Belirsizliği Nedeniyle Meşru Savunma 

Koşullarının Oluşmaması – Kazanılmış Hak Nedeniyle 

Hapis Cezasının Ertelenmesi Gereği ............................................ 115 

47. Katılan Sanıkların Kendilerine ve Yakın Akrabalarından 

Maktule Yönelen ve Devam Eden Haksız Saldırıyı 

Defetmek İçin, Meşru Savunma Koşulları Altında Ateş 

Ettikleri Olay ................................................................................ 116 

48. Eşine Yönelik Saldırıyı Önlemeye Çalışan Sanığın 

Müdahalesi Sonucu Mağdurun Ölmesi – Meşru Savunma 

Şartlarının Oluştuğu Olayda Taksirle Öldürme Değil, Beraat 

Kararı Verilmesi Gerektiği Hakkında .......................................... 116 

49. Kasten Öldürmeye Teşebbüs – Pompalı Tüfekle Yakın 

Mesafeden Ateş Etme – Meşru Savunma Koşullarının 

Oluşmadığı ................................................................................... 117 

50. Meşru Savunma ve Sınırın Aşılmasının Koşullarının 

Oluşmadığı Olayda Kasten Öldürme Suçunun Varlığı ................ 117 

51. Sanığın Sadece Kabza ile Gerçekleştirdiği Darp Eyleminin 

Orantılı Bir Savunma Kapsamında Değerlendirilmesi ................. 118 

52. Sanığın Eyleminin Orantılı Olmadığı ve Maktulün 

Saldırısını Defetmek Amacı Taşımaktan Çok, Cezalandırma 

Saikiyle Hareket Ettiği ................................................................. 119 

53. Ağır Haksız Tahrik Altında Kasten Öldürme – Meşru 

Savunmanın Sınırlarının Aşılmadığı Durumda Hüküm 

Kurma Hatası ............................................................................... 120 

54. Kaçmaya Çalışan Bir Şahsa Doğrudan Ateş 

Açılması/Yaralanmanın Derecesi (Açık Bacak 

Kırığı)/Üçüncü Bir Şahsın da Seken Kurşunla Yaralanmış 

Olması .......................................................................................... 122 

55. Maktulün Yere Doğru Ateş Açtığı Olay ...................................... 124 

56. Sanığın Atışa Hazır Bir Tabanca ile Mekâna Gelerek 

Doğrudan Maktul ve Katılana Yönelmesi, Saldırgan Tavır 

Sergileyerek Ortamı Tırmandırdığı Olay ..................................... 125 



İçindekiler 

14 

57. Sanığın Vücudunda Darp veya Cebir İzine Rastlanılmadığı 

Olay .............................................................................................. 126 

58. İlk Haksız Hareketin Failinin Belirlenememesi ........................... 127 

59. Maktulün Başlattığı Saldırının Sadece Sanığı Değil, 

Ortamda Bulunan Üçüncü Kişileri de Tehdit Edecek 

Derecede Ciddi ve Tekrarlanabilir Nitelikte Olması .................... 128 

60. Eylemin Maktulün Sanığa Yönelik Herhangi Bir Fiziksel 

Saldırısı Olmadan Gerçekleşmesi ................................................ 129 

61. Geceleyin Evine Giren Saldırganı Öldüren Sanık Hakkında 

Meşru Savunma Hükmünün Uygulanması .................................. 130 

62. Sanığın Katılanı 2 Ayrı Darbe ile Hayati Bölgelerinden 

Yaralamış Olması ......................................................................... 130 

63. Toplu Saldırıya Uğrayan Sanığın Meşru Savunmada Sınırın 

Mazur Görülebilecek Şekilde Aşılması Nedeniyle Ceza 

Verilmemesi ................................................................................. 131 

64. Sanığın Maktulün Elindeki Tabancayı Güçlükle Alarak 

Arka Arkaya 10 Kez Ateş Ettiği ve Bunlardan 9’unun 

Maktule İsabet Ettiği Olay ........................................................... 131 

65. Maktulün Sopa Darbeleriyle Etkisiz Hale Gelmesinden 

Sonra Sanığın Bıçakla Saldırıya Devam Etmesi .......................... 132 

66. Sigara Meselesinden Doğan Tartışmada Bıçaklı Saldırıyla 

Ölüm ............................................................................................ 133 

67. Sanığın Ateş Açması Sonucu Olayla İlgisiz Kişinin Ağır 

Yaralanması – Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması 

Şartlarının Oluşmaması ................................................................ 134 

68. Araç Zararından Doğan Husumetin Kavgaya Dönüşmesi 

Sonucu Göz Organının İşlevini Yitirmesi – Meşru Savunma 

ve Sınırın Aşılması Şartlarının Oluşmadığı ................................. 135 

69. Gece Hayvan Hırsızlığı Şüphesiyle Ateş Açan Sanığın 

Eyleminin Meşru Savunmada Sınırın Aşılması Kapsamında 

Değerlendirilmesi ......................................................................... 136 

70. Sanıkların Fikir ve Eylem Birliği İçinde Sopa ile 

Gerçekleştirdiği Saldırıda Öldürme Kastının Varlığı ve 

Meşru Savunma Hükümlerinin Uygulanmaması ......................... 136 

71. Sanığın Tabancayla Araca Yönelerek Ateş Etmesi Meşru 

Savunma Sayılamaz ..................................................................... 137 



İçindekiler 

15 

72. Sanığın Maktule Yakın Mesafeden Ateş Etmesi Meşru 

Savunma Sayılamaz ..................................................................... 137 

73. Makam Odasında Gerçekleşen Tartışmada Meşru 

Savunmada Sınırın Aşılması Değerlendirmesi ile 

Mahkûmiyet Hükmü Arasındaki Gerekçe Çelişkisi ..................... 138 

74. Hayati Bölgelere İki Kez Vurulan Katılan – Orantısız 

Savunma Nedeniyle Meşru Savunma Hükümlerinin 

Uygulanmaması ........................................................................... 139 

75. Tarladan Geçme Tartışması – Keserle Kafaya Vurma – 

Meşru Savunma ve Haksız Tahrik Koşullarının 

Bulunmadığı ................................................................................. 139 

76. Yeğeninin Evliliğine Duyulan Husumet – Otelde Silah 

Gizleyip Takip – Tasarlayarak Kasten Öldürme – Meşru 

Savunma Koşullarının Bulunmadığı ............................................ 140 

77. Silahsız Maktule Etkili Mesafeden Birden Fazla Kez Ateş 

Eden Sanığın Eylemin de Meşru Savunma veya Sınırın 

Aşılması Şartlarının Bulunmaması .............................................. 140 

78. Maktulün Sanıklara Silah ile Saldırdığına İlişkin Delil 

Olmaması ..................................................................................... 141 

79. Tartışma Neticesinde Sanığın Mağduru Silahla Ateş Edip 

Sağ Bacağından Vurduğu Olay .................................................... 141 

80. Kolluk Ekiplerinden Kaçan Maktule Hedef Gözeterek 

Yakın Mesafeden Silahla Ateş Eden Sanığın Eylemi .................. 142 

81. Alkol Etkisiyle Büyüyen Tartışma – Evden Tüfek Alıp Geri 

Dönen Sanığın Tartışmaya Dâhil Olmayan Maktulü 

Öldürmesi – Olası Kastın Varlığı ................................................. 142 

82. Mağdurun Sanığın Üzerine Yürüyerek Değnek ile Vurduğu, 

Bunun Üzerine Sanığın Silahla Karşılık Verdiği ve 3-4 El 

Ateş Ettiği Olay ............................................................................ 143 

83. Sanığın Babası ile Diğer Yakınlarının Maktul ve Yakınları 

Arasında Meydana Gelen Kavgaya Tabanca ile Ateş Etmek 

Suretiyle Katıldığı Olay ............................................................... 144 

84. Sanığın Kendisine Yönelen Herhangi Bir Haksız Eylem 

Olmaksızın Arkadaşının Kavga Ettiğini Görerek 

Arkadaşının Yanında Kavgaya Müdahil Olduğu Olay ................ 144 



İçindekiler 

16 

85. Sanığın İkametinin Yanındaki Evde Oturan ve Gürültüden 

Rahatsız Olan Maktulün Balkona Çıkarak Sanığı Uyardığı 

Olay .............................................................................................. 144 

86. Maktulün İlk Yaptığı Saldırıdan Sonra Tekrar Cafe Önüne 

Geldiğinde Sanığın Elindeki Bıçakla Maktulün Peşinden 

Giderek Maktulü Takip Etmiş Olması ......................................... 145 

87. Sanığın Babasının Maktul Tarafından Tabanca ile Kafasına 

Ateş Edilmesinden Sonra Sanığın Maktulü Hedef Alarak 

Tabanca ile Ateş Ettiği Olay ........................................................ 145 

88. Teyze Evinde Karşılaşma – Önceden Husumet Bulunan 

Taraflar Arasında Kavga – Motosikletle Kaçmak İsteyen 

Sanığın Engel Olununca Katılanı Bıçakla Yaralaması ................ 146 

89. Tartışma Sonrası Araçtan Tüfek Alarak Geri Dönen Sanığın 

Ateş Açması – Mağdurlarda Silah veya Saldırı Unsuru 

Bulunmaması – Meşru Savunma Koşullarının Oluşmadığı 

Olay .............................................................................................. 146 

90. Katılanın Sanığın Eşine Hakaret Etmesi Üzerine Sanığın 

Haksız Tahrik Altında Kasten Yaralama Suçundan 

Cezalandırılması ........................................................................... 147 

91. Babası ve Kendisine Yönelen Silahlı Saldırıya Karşılık 

Veren Sanığın Eyleminde Meşru Savunma Koşullarının 

Gerçekleştiği – Mahkûmiyet Yerine Beraat Kararı Gerektiği ...... 147 

92. Eski Gönül İlişkisi Kaynaklı Husumet – İkamet Önünde 

Yaşanan Arbede – Sanığın Bıçakla Saldırısı Sonucu 

Maktulün Ölümü – Meşru Savunma Koşullarının 

Oluşmadığı ................................................................................... 149 

93. Eğlence Mekânı Önünde Çıkan Tartışmada Güvenlik 

Görevlisinin Ölümle Sonuçlanan Müdahalesinde Meşru 

Savunma Şartlarının Oluşmadığı Olay ......................................... 149 

94. Kahvehanede Hakaret Üzerine Gerçekleşen Saldırıda Meşru 

Savunma Şartlarının Oluşmadığı Olayda Sanığın Kasten 

Yaralama Suçundan Mahkûmiyeti ............................................... 150 

95. Taşla Başlayan Tartışmada Bıçakla Öldürme: Meşru 

Savunma Şartlarının Oluşmadığı Olayda Sanığın 

Mahkûmiyeti ................................................................................ 150 



İçindekiler 

17 

96. Düğün Merasiminde Alkol ve Tartışma Sonrası Meydana 

Gelen Bıçaklı Öldürme Olayında Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmadığına Karar Verilmesi ................................... 151 

97. Karşılıklı Çatışmada Meşru Savunmanın Kabul Edilmemesi 

ve Usul Hatası Nedeniyle Bozma ................................................ 153 

98. Halı Saha Maçında Faul Meselesinden Çıkan 

Tartışmalarının Maç Sonrasında İlk Haksız Hareketin 

Kimden Kaynaklandığı Belli Olmayan Kavgaya Dönüştüğü 

Olay .............................................................................................. 153 

99. Kaçan Mağdura Karşı Silahlı Takipte Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmadığı Olay ........................................................ 154 

100. Henüz Saldırı Gerçekleşmeden Ateş Açılması Nedeniyle 

Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması Hükümlerinin 

Uygulanamayacağı Olayda Kasten Öldürmeye Teşebbüs 

Suçunun Varlığı ........................................................................... 154 

101. Sanığın Saldırı Sona Erdikten Sonra Mağdura Karşı 

Ölçüsüz ve Aşırı Güç Kullanması ................................................ 155 

102. Tartışmayı Ayırmaya Çalışan Mağdura Yönelik Bıçaklı 

Saldırının Meşru Savunma Sayılamayacağı ................................. 155 

103. Maktulün Sanığa Karşı Sürekli Kötü Muamelede Bulunması 

ve Olay Günü De Küfür Ederek Bıçakla Tehdit Etmesi .............. 156 

104. Sanığın Üzerindeki Bıçak ile Katılanı Hayati Bölgelerinden 

Yaraladığı Nazara Alınırsa Meşru Savunmanın Savunma ve 

Saldırıya İlişkin Şartlarının Somut Olayda Oluşmadığının 

Kabulü .......................................................................................... 157 

105. Park Yeri Tartışmasında Karşılıklı Küfür ve Darp – Meşru 

Savunma Nedeniyle Beraat .......................................................... 158 

106. Küfür ve Kafa Atmaya Karşı Bıçakla Cevap – Saldırıyla 

Orantısız Savunma Nedeniyle Meşru Savunma Sayılmadı .......... 158 

107. Husumet Nedeniyle Kahvehanede Gerçekleşen Öldürmede 

Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması Şartları Oluşmadı ............... 159 

108. Çay Ocağında Gerçekleşen Karşılıklı Kavga: Meşru 

Savunma ve Sınırın Aşılması Şartları Oluşmadı .......................... 159 

109. İlk Haksız Hareketin Sanıktan Gelmesi (Meşru Savunma ve 

Haksız Tahrik Şartlarının Oluşmaması) ....................................... 160 



İçindekiler 

18 

110. Uyuşturucu Meselesi Gerekçesiyle Başlayan Husumetin 

Cinayetle Sonuçlanması ............................................................... 160 

111. Meşru Savunma Şartlarının Oluşmadığı ve Eylemin Haksız 

Tahrik Altında Kasten Öldürmeye Teşebbüs Suçunu 

Oluşturduğu Olay – Orantılılık İlkesinin İhlali ............................ 161 

112. Meşru Savunma ve Saldırıya Orantılılık İlkesinin 

İncelenmesi – Alacak Verecek Meselesinden Kaynaklanan 

Yaralama Olayı ............................................................................ 162 

113. İlk Fiili Saldırının Sanıktan Kaynaklanması Nedeniyle 

Meşru Savunma Hükümlerinin Uygulanamayacağına İlişkin 

Karar............................................................................................. 163 

114. Orantılılık İlkesinin İhlali Nedeniyle Meşru Savunma 

Hükümlerinin Uygulanamayacağı ve Sanığın Eyleminin 

Haksız Tahrik Altında Kasten Öldürmeye Teşebbüs Suçunu 

Oluşturduğuna Dair Karar ............................................................ 163 

115. İlk Haksız Saldırının Mağdura Ait Olmasına Rağmen 

Sanığın Orantısız Karşılığı Nedeniyle Meşru Savunma 

Hükümlerinin Uygulanamayacağı Durumlar ............................... 164 

116. Borç Meselesinden Kaynaklanan Kavgada Bıçak 

Kullanılması Nedeniyle Meşru Savunma Şartlarının 

Oluşmadığı Olay .......................................................................... 164 

117. Mağdurun Cam Parçasıyla Yaralaması Üzerine Sanığın 

Hayati Bölgelere Bıçakla Saldırısında Meşru Savunmada 

Orantısızlık (TCK m.27/2) ........................................................... 165 

118. Annesine Yönelik Cinsel Saldırı Şüphesiyle 

Gerçekleştirilen Baltalı Saldırıda Meşru Savunmada Sınırın 

Aşılması (TCK m.27/2) ................................................................ 166 

119. Tehdit Suçunda Meşru Savunma Şartlarının Oluşmaması 

Nedeniyle Savunma Hükümlerinin Uygulanmaması  

(TCK m.25) .................................................................................. 167 

120. Basit Yaralamaya Orantısız Karşılık: Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmadığı Durum (TCK m.25) ................................ 168 

121. Çok Sayıda Hayati Bıçak Darbesi Karşısında Meşru 

Savunmanın Reddi (TCK m.25-27) ............................................. 168 



İçindekiler 

19 

122. Ticari Uyuşmazlıktan Kaynaklanan Tartışmada Yumruk 

Atılması – Meşru Savunma Koşullarının Oluşmadığı 

Olayda Onama Kararı (TCK m.25, m.86) .................................... 169 

123. Maktulden Yönelen Haksız Saldırı Bulunmadığı 

Gerekçesiyle Meşru Savunma Hükümlerinin Uygulanmadığı 

Olayda Hükmün Onanması (TCK m.25, m.27) ........................... 170 

124. Saldırının Sona Ermesinden Sonra Ateş Açılması Nedeniyle 

Meşru Savunma Hükümlerinin Uygulanmadığı Olayda 

Haksız Tahrik Altında Kasten Yaralama Suçunun Kabulü 

(TCK m.25, m.29) ........................................................................ 170 

125. İlk Haksız Hareketin Tespit Edilemediği Olayda Meşru 

Savunma Değil Haksız Tahrik Hükümlerinin Uygulanması 

ve Kasten Yaralama Suçunun Kabulü (TCK m.25, m.29, 

m.86, m.87) .................................................................................. 171 

126. Meşru Savunmada Sınırın Mazur Görülebilecek Şekilde 

Aşılması – Hırsızlık Amacıyla Eve Giren Kişiye 

Müdahalede Ölçülülük ve Ceza Verilmesine Yer Olmaması 

Kararı ........................................................................................... 172 

127. Kardeşiyle Kavga Eden Sanığın Maktulü Uzak Mesafeden 

Tabancayla Vurarak Öldürmesi – Meşru Savunma ve 

Sınırın Aşılması Şartlarının Oluşmadığı Kararı ........................... 173 

128. Polis Memurunun Kaçan Şüpheliye Ateş Açarken Meşru 

Savunma Sınırlarını Basit Taksirle Aşması – Ölümle 

Sonuçlanan Müdahalede TCK 27/1'in Uygulanmaması .............. 173 

129. Silahla Yağma Mağduru Suça Sürüklenen Çocuğun Meşru 

Savunma Kapsamındaki Müdahalesi ve Tarafların 

Ayrılmasından Sonraki Ölümcül Eylemin Haksız Tahrik 

Altında Gerçekleşmesi ................................................................. 174 

130. Silahlı Saldırıya Uğrayan Sanığın Kardeşine Yönelik 

Süregelen Saldırıyı Defetmek Amacıyla Gerçekleştirdiği 

Ölümcül Eylemin Meşru Savunma Sayıldığı Olay ...................... 175 

131. Saldırıya Uğrayan Sanığın Çakı Bıçağıyla Yaralama 

Eyleminde Meşru Savunmada Orantılılık İlkesinin Aşılması ...... 176 

132. Meşru Savunmada Zorunluluk Şartının Bulunmaması – 

Kavga Ortamında Saldırıyı Defetme Mecburiyeti Olmadan 

Hareket Eden Sanığın Hukuki Durumu ....................................... 177 



İçindekiler 

20 

133. Bıçaklı Saldırıya Maruz Kalan Sanığın Meşru Savunma 

Sınırlarını Aşarak Ölümle Sonuçlanan Eylemi – Haksız 

Tahrik Hükümlerinin Uygulanması Gerekliliği ........................... 179 

134. Tarlada Yumruklu Kavga Sonrası Av Tüfeğiyle Ateş Eden 

Sanığın Eyleminde Meşru Savunma Şartlarının 

Bulunmadığı – Haksız Tahrik Kapsamında Kasten 

Yaralama ...................................................................................... 180 

135. Kalabalık Saldırısından Kaçmaya Çalışan Uzman Çavuşun 

Meşru Savunmada Sınırın Aşılması Kapsamında Yaptığı 

Ateşli Müdahale ........................................................................... 181 

136. Arazi Anlaşmazlığı Nedeniyle Kardeşini Öldüren Sanığın 

Eyleminde Meşru Savunma Koşullarının Bulunmadığı, 

Ancak Yoğun Haksız Tahrik Altında Kasten Öldürme 

Suçunu Oluşturduğu Olay ............................................................ 182 

137. Aile Bireylerine Yönelik Saldırı Karşısında Havaya Ateş 

Eden Sanığın Eyleminin Meşru Savunma Kapsamında 

Değerlendirilip Değerlendirilemeyeceği Tartışılmadan 

Hüküm Kurulması – Meşru Savunma Değerlendirmesinde 

Eksiklik ........................................................................................ 183 

138. Polis Memurunun Meşru Savunma Sınırının Heyecan, 

Korku ve Telaşla Aşılması – TCK m.27/2 Uygulaması ............... 184 

139. Önceden Sona Ermiş Saldırıya Karşılık Olası Kastla 

Yaralama – Meşru Savunma Koşullarının Oluşmaması .............. 185 

140. Israrlı Cinsel Saldırıya Karşı Zorunlu Müdahale – Meşru 

Savunma Koşullarının Oluştuğunun Kabulü................................ 186 

141. Sanığın Babasından Gelen Hayatî Tehlike İçeren Saldırı 

Karşısında Meşru Savunma Hükümlerinin Tartışılmaması ......... 187 

142. Konut Dokunulmazlığına Yönelik Muhakkak Saldırı 

Karşısında Uyarı Ateşi – Meşru Savunma Hükümlerinin 

Uygulanması ................................................................................ 188 

143. Haksız Saldırıyı Orantılı Şekilde Defetme – Meşru 

Savunma Şartlarının Oluştuğu Olayda Beraat Yerine 

Mahkûmiyet Kararı Verilmesi ..................................................... 189 

144. Karşılıklı Kavga Niteliğindeki Olayda Meşru Savunma 

Değil Haksız Tahrik Hükümlerinin Uygulanması Gereği ............ 190 



İçindekiler 

21 

145. Önceki Rahatsızlıklar ve Fiziksel Müdahale Sonrası Sanığın 

Meşru Savunma Değerlendirmesi Yapılmadan Mahkûm 

Edilmesi ....................................................................................... 190 

146. Yaralama Sonrası Misilleme Niteliğindeki Eylemde Meşru 

Savunma Değil Haksız Tahrik Uygulanmalıdır ........................... 190 

147. Tartışma Sırasında Hakaret ve Müdahale Sonrası Yumruk 

Atan Sanık Lehine Meşru Savunma Değil Haksız Tahrik 

Uygulanmalıdır ............................................................................ 190 

148. Karşılıklı Yumruklaşmada Meşru Savunma Değil, Haksız 

Tahrik Değerlendirmesi Gerekir .................................................. 191 

149. Anneye Yönelik Saldırıyı Engellemek İsterken Babasını 

Yaralayan Sanıkta Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik 

Hükümleri Uygulanmalı............................................................... 191 

150. Ailesine Yönelik Saldırıyı Engellemek İçin Bıçakla Tehditte 

Bulunan Sanığın Eylemi Meşru Savunmadır ............................... 192 

151. Evine Silahlı Saldırı Düzenleyen Maktulü Öldüren Sanığın 

Eylemi Meşru Savunmadır ........................................................... 192 

152. Tabanca Mekanizmasını Kurup Mermi Süren Mağdura Ateş 

Eden Sanığın Meşru Savunma Koşullarında Kaçınılmaz 

Hata Hükümlerinden Yararlanması Gerekir ................................ 192 

153. Traktörle Uzaklaşmaya Çalışan Maktulü Vurarak Öldüren 

Sanığın Eyleminde Meşru Savunma Sınırının Aşılması 

Mazur Görülemez ........................................................................ 193 

154. Kardeşi Tarafından Tava ve Bıçakla Saldırılan Sanığın 

Meyve Bıçağıyla Karşılık Verdiği Olayda Meşru Savunma 

Değerlendirmesinin Yapılmaması ................................................ 193 

155. Tabanca Alıp Geri Dönen Maktule Karşı Sanığın Tüfekle 

Ateş Açması – Meşru Savunma ve Sınırın Aşılması 

Koşullarının Gerçekleşmediği ...................................................... 194 

156. Karşılıklı Yaralamada Meşru Savunma Şartlarının 

Gerçekleşmediği Olayda Beraat Kararı Verilemez ...................... 194 

157. Havaya Ateş Etme Eyleminde Meşru Savunma Koşullarının 

Göz Ardı Edilmesi ....................................................................... 195 

158. İşyerine Saldırıya Karşı Silahla Karşılık Verme – Meşru 

Savunma Değerlendirmesi Yapılmaksızın Karar Verilmesi ........ 195 



İçindekiler 

22 

159. Babasının Yardım Çağrısı Üzerine Havaya Ateş Eden 

Sanığın Eyleminde Meşru Savunma İhmal Edilerek 

Mahkûmiyet Kararı Verilmesi ..................................................... 195 

160. Tehdide Karşı Hazırlıklı Bekleyip Ateş Eden Sanığın 

Eyleminde Meşru Savunma Şartları Oluşmadığı Olay ................ 196 

161. Irza Yönelik Israrlı Saldırılarda Meşru Savunmada Sınırın 

Korku ve Telaşla Aşılması ........................................................... 196 

162. İşyerine Yönelik Saldırıya Karşılık Verilen Ateşin 

Orantısızlığı – Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik ................. 197 

163. Üçüncü Kişiye Yönelik Saldırı Sona Erdikten Sonra 

Gerçekleşen Eylem – Meşru Müdafaa Değil ............................... 197 

164. Babaya Yönelik Silahlı Saldırıyı Defetme Amacıyla 

Yapılan Müdahale – Meşru Müdafaa ve Sınırın Mazur 

Kapsamda Aşılması ...................................................................... 198 

165. Meşru Savunmada Kastın Bulunması – Sınırın Kasten 

Aşılması ve Haksız Tahrik ........................................................... 198 

166. Devam Eden Silahlı Saldırıya Karşı Meşru Savunma – Kast 

ve Çok Failli Yağma Değerlendirmesi ......................................... 199 

167. Toplu Saldırıyı Defetme Amacıyla Yapılan Eylemde Meşru 

Savunma – Sanık Lehine Hükmün Kurulmaması ........................ 199 

168. Şarta Bağlı Tehdit Niteliğindeki Sözlerin Meşru Savunma 

ve Haksız Tahrik Açısından Değerlendirilmesi ........................... 200 

169. Babaya Yönelik Bıçaklı Saldırıya Müdahalede Meşru 

Savunma Değerlendirmesi ........................................................... 200 

170. Hatalı Sollama Tartışmasında Meşru Savunma Şartlarının 

Göz Ardı Edilmesi ....................................................................... 201 

171. Komşuya Saldırıya Müdahale Eden Sanığın Yumruğuyla 

Ölüm: Meşru Savunma Değil, Neticesi Sebebiyle Ağırlaşan 

Yaralama ...................................................................................... 201 

172. Saldırı Sona Erdikten Sonraki Eylemde Meşru Savunma 

Hükmü Uygulanamaz .................................................................. 202 

173. Muhtarlık Odasında Kemik Kırığına Yol Açan Saldırıya 

Karşı Ateş Açılması Meşru Savunma Sayılabilir mi? .................. 202 

174. Karşılıklı Bıçak Gösterilen Husumetli Tartışmada Meşru 

Savunma ve Haksız Tahrik İrdelenmeden Verilen Hüküm ......... 202 



İçindekiler 

23 

175. Alkollü Müştekinin Saldırısından Kaçarken Kapıyı 

Kapatma Eyleminin Meşru Savunma Sayılması Gerektiği 

Hakkında ...................................................................................... 203 

176. Karşılıklı Kavga Niteliğindeki Olayda Meşru Savunma 

Değil, Haksız Tahrik Hükümlerinin Tartışılması Gerektiği 

Hakkında ...................................................................................... 203 

177. Kalabalık Tarafından Sıkıştırılan Sanığın Silahla Havaya 

Ateş Etmesi ve Biber Gazı Sıkmasının Meşru Savunma 

Sayılması ...................................................................................... 203 

178. Arkadaşına Bıçakla Saldıran Mağdura Sandalye ve Küllük 

Fırlatılması Meşru Savunma Sayılabilir mi? ................................ 204 

179. Metal Zarf Açacağıyla Saldırılan Sanığın Mağduru İtmesi 

Meşru Savunmada Sınırın Aşılması Sayıldı ................................ 204 

180. Silahsız Sivilin Süngüyle Öldürülmesinde Meşru Savunma 

Şartları Oluşmadı ......................................................................... 205 

181. Penseyle Saldırılan Güvenlik Görevlisinin Bıçakla Karşılık 

Vermesinde Meşru Savunma Koşulları Oluşmadı ....................... 205 

182. Kendisine Ateş Eden Maktulü Vurarak Etkisiz Hâle Getiren 

Sanık Lehine Meşru Savunma Hükümleri Uygulandı ................. 206 

183. Başına Silah Dayanarak Tehdit Edilen Sanığın Tabancayı 

İtmesiyle Gerçekleşen Ölümde Meşru Savunma Vardır .............. 206 

184. Evine Gelen Kişilerce Yaralanan Sanığın Bıçakla Karşılık 

Vermesinde Meşru Savunma Tartışılmadan Hüküm 

Kurulması ..................................................................................... 206 

185. Tokat ve Bıçakla Saldırılan Sanığın Bıçakla Karşılık 

Vermesinde Meşru Savunma Koşullarının Tartışılmaması ......... 207 

186. Kardeşine Yönelik Silahlı Saldırıyı Bıçakla Defetme: Meşru 

Savunma Değerlendirmesi ........................................................... 207 

187. Ateş Eden Kişiyi Uzaklaştırmak İçin Karşılık Vermek: 

Meşru Savunma Kapsamında Değerlendirme .............................. 207 

188. Kaçan Hırsızlara Ateş Açan Polisin Eylemi: Meşru 

Savunma Sınırının Bilinçli Taksirle Aşılması .............................. 208 

189. Silahsız Saldırıya Karşı Bıçakla Ölümcül Karşılık: Meşru 

Savunma Değil, Kasten Öldürme ................................................. 208 



İçindekiler 

24 

190. Gece Eve Giren Tanıdığa Av Tüfeğiyle Ateş: Meşru 

Savunma Değil, Haksız Tahrik Altında Yaralama ....................... 209 

191. Yol Üstü Kavga ve Bıçakla Yaralama Olayında Meşru 

Savunma Değerlendirilmeden Hüküm Kurulması ....................... 209 

192. Silahlı Saldırıya Uğrayan Sanığın Savunma Amacıyla 

Maktule Müdahalesi Meşru Savunma Kapsamında 

Değerlendirilmelidir ..................................................................... 209 

193. Ev Önünde Silahlı Kavga: Delil Yetersizliği Nedeniyle 

Beraat Kararı Yerine Meşru Savunma Gerekçesiyle 

Cezasızlık Verilmesi Hukuka Aykırıdır ....................................... 210 

194. Bıçaklı Saldırıya Karşı Kendini Savunduğunu İleri Süren 

Sanık Lehine Meşru Savunma ve Haksız Tahrik 

Hükümlerinin Değerlendirilmemesi Hukuka Aykırıdır ............... 211 

195. Devam Eden Bıçaklı Saldırıya Karşı Heyecan ve Telaşla 

Savunma Sınırını Aşan Sanık Lehine TCK 27/2 Uygulaması 

Gerektiği ....................................................................................... 212 

196. Kamyon Tartışmasında Bıçak ve Demir Çubukla Gelenlere 

Karşı Silah Kullanan Sanık Lehine TCK 25 ve 27/2 

Uygulanamaz ............................................................................... 212 

197. Yol Vermeme Tartışmasında Aracın Üzerine Çıkan ve 

Lastiğini Kesmeye Çalışan Müştekilere Karşı Geri Manevra 

Yapan Sanığın Meşru Savunması ................................................ 213 

198. Aileler Arasındaki Husumetin Silahlı Çatışmaya Dönüştüğü 

Olayda Sanığın Meşru Müdafaa Sınırını Aşmadan Karşılık 

Vermesi ........................................................................................ 213 

199. Belediye Binası Önünde Aileler Arasındaki Husumetten 

Kaynaklanan Silahlı Çatışmada Sanığın Meşru Müdafaa 

Halinde Ölümle Sonuçlanan Eylemi ............................................ 214 

200. Sanığın Toplu Saldırı Sonrası Bıçakla Karşılık Vermesi 

Meşru Savunma Sayılmadı: Haksız Tahrik Altında Kasten 

Öldürme ....................................................................................... 215 

201. Alkol Bağımlısı Oğlunu Tabancayla Öldüren Babanın 

Eylemi Meşru Savunma Sayılmadı, Haksız Tahrik 

Uygulandı ..................................................................................... 216 



İçindekiler 

25 

202. Çocuğunu Teslim Etmek İçin Eve Gelen Eski Eşin 

Yaralanması Meşru Savunma Sayılmadı – Haksız Tahrik de 

Uygulanmadı ................................................................................ 216 

203. Bıçaklı Saldırıya Uğrayan Sanığın Karşı Saldırısı Meşru 

Savunma Sayıldı – Hiddet ve Elem Değerlendirmesi 

Yetersiz Bulundu .......................................................................... 217 

204. Karaciğerinden Yaralanan Sanığın Bıçaklı Saldırıya Karşı 

Meşru Savunmada Bulunarak Maktulü Öldürmesi ...................... 218 

205. Mala Yönelik Saldırıya Karşı Havaya Ateş Eden Sanığın 

Eyleminin Meşru Savunma Sayılması Gerektiği ......................... 219 

206. Camı Kırıp Eve Girerek Bıçaklı Saldırıda Bulunan Maktule 

Karşı Av Tüfeğiyle Karşılık Veren Sanığın Meşru Savunma 

Nedeniyle Beraati Gerektiği ......................................................... 219 

207. Silahlı Saldırıya Uğrayıp Saldırganın Tabancasını Alarak 

Karşılık Veren Sanık Hakkında Meşru Savunma veya 

Sınırın Aşılması Değerlendirilmeden Karar Verilmesi ................ 219 

208. Oğluna ve Kendisine Bıçakla Saldıran Maktulü Öldüren 

Sanık Hakkında Meşru Savunma Hükümlerinin 

Uygulanmaması ........................................................................... 220 

209. Bar Çıkışında Silahla Vurulan Maktule Karşı Meşru 

Savunmada Sınırın Aşılması – Olası Kast ve Suç Delillerini 

Gizleme Değerlendirmesi ............................................................. 220 

210. Kaçan Şüpheliye Ateş Eden Polisin Meşru Savunma 

Sınırını Taksirle Aşması ............................................................... 221 

211. Küfürle Başlayan Tartışmada Bıçaklı Saldırıya Silahla 

Karşılık Verilmesi – Meşru Savunma Şartlarının 

İncelenmesi .................................................................................. 222 

212. Kelepçeli Şahsın Darp Edilmesi – Polislerin Meşru 

Savunma ve Zor Kullanma Sınırlarını Aşması ............................ 222 

213. Cinsel Saldırı Girişimine Karşı Bıçakla Savunma – Haksız 

Tahrik ve Meşru Savunma Değerlendirmesi ................................ 223 

214. Eşine Yönelik Saldırıya Müdahale Eden Mağdurun 

Eyleminde Meşru Savunma Değerlendirmesi .............................. 224 

215. Cinsel Tacize Müdahalede Bulunan Aile Bireylerinin 

Eylemi ve Sanığın Meşru Savunma İddiasının 

Değerlendirilmesi ......................................................................... 224 



İçindekiler 

26 

216. Bıçaklı Saldırıya Müdahalede Sopayla Karşılık: Meşru 

Savunma Değerlendirmesi ........................................................... 226 

217. Kalabalığa Doğrudan Ateş Etmeyen Maktule Karşı Silahlı 

Müdahale: Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik ....................... 227 

218. Taksi Ücreti Tartışmasında Bıçaklı Saldırıya Silahla 

Karşılık: Meşru Savunmada Sınırın Aşılması .............................. 228 

219. Sanığın, Selektör Binasının Kapısına Zarar Verdiği 

Gerekçesiyle Katılana Tokat Attığı, Bunun Üzerine 

Katılanın Da Sanığın Boğazını Tuttuğu Olay .............................. 229 

220. Sanığın Tüfekle, Maktulün İse Tabanca ile Karşılıklı Ateş 

Etmeleri Sonucu Maktulün Öldüğü, Sanığın İse Hayati 

Tehlike Geçirecek Şekilde Yaralandığı Olay ............................... 230 

221. Ticari Alacak Tartışması Nedeniyle Meydana Gelen Silahlı 

Çatışmada Meşru Savunma Şartlarının Bulunmadığı Olay ......... 230 

222. Arazi Anlaşmazlığı Nedeniyle Çıkan Silahlı Çatışmada 

Meşru Savunma Değerlendirmesi ................................................ 231 

223. Apartman Yöneticisi ile Tartışmada Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmadığı Olay ........................................................ 232 

224. Kahvehanede Başlayan Tartışmada Meşru Savunma 

Şartlarının Oluşmadığı ve Haksız Tahrik Hükümlerinin 

Uygulanması Gerektiği Olay ........................................................ 233 

225. Sanığın Devam Eden Silahlı Saldırıya Karşı Tabancası ile 

Yaklaşık 12 Metre Mesafeden Mağduru Hedef Alarak Bir 

El Ateş Ettiği Olay ....................................................................... 234 

226. Aile İçi Şiddet Durumunda Meşru Savunmada Sınırın 

Aşılması ve Heyecan-Korku-Telaş İndirimi ................................ 234 

227. Karşılıklı Kavga Durumunda Meşru Savunmanın Yanlış 

Değerlendirilmesi ve Beraat Yerine Hüküm Kurulması 

Hatası ........................................................................................... 235 

228. Toplu Saldırıya Karşı Silahla Karşılık Verilmesi: Meşru 

Savunma Sınırının Aşılmadığı Durumda Hatalı 

Cezalandırma ............................................................................... 236 

229. Metrobüste Takip ve Darp Olayında Meşru Savunma 

Sınırları – Silahla Müdahalenin Değerlendirilmesi ...................... 237 

230. Gece Vakti Ev Yakınına İzinsiz Girilmesi ve Havaya Ateş 

Açılması – Meşru Savunma Kapsamında Değerlendirme ........... 239 



İçindekiler 

27 

231. Etkisiz Hale Gelen Maktule Karşı Devam Eden Saldırı – 

Meşru Savunma Değil, Haksız Tahrik Altında Kasten 

Öldürme ....................................................................................... 240 

232. Sanığın Müştekinin Kendisine Vurması Üzerine Yumrukla 

Karşılık Vererek Yaraladığı Olay ................................................ 241 

233. Saldırı Geri Çekilmişken Gerçekleştirilen Eylemde Meşru 

Savunma Koşulları Oluşmaz ........................................................ 241 

234. Yalnızca Üzerine Yürünmesi Meşru Savunma Sayılmaz: 

Orantılılık Şartı ............................................................................ 242 

235. Meşru Savunma Yerine Haksız Tahrik Tartışılmalıydı: 

Lezyon Sayısı ve Tanık Anlatımı Önemlidir ............................... 243 

236. Tartışmalı Kavgada Meşru Savunma Yerine Haksız Tahrik 

Hükümlerinin Uygulanması Gerekir ............................................ 243 

237. Tartışmalı Kavgada Meşru Savunma Yerine Haksız Tahrik 

Hükümlerinin Uygulanması Gerekirdi ......................................... 244 

238. Eski Yaralanma Nedeniyle Meşru Savunma 

Değerlendirmesi Hatalı Bulundu .................................................. 245 

239. Saldırı Sona Erdikten Sonraki Karşı Eylem Meşru Savunma 

Sayılamaz ..................................................................................... 245 

240. Sanığın Kendini Koruma Amaçlı Bıçak Göstermesi – Meşru 

Savunma Tartışılmadan Karar Verilmesi Hatası .......................... 246 

241. Mağdurenin Saldırısı Kanıtlanmadan Meşru Savunma 

Hükmü Uygulanamaz .................................................................. 247 

242. Meşru Savunmada “Ceza Verilmesine Yer Olmadığı” 

Kararı Yerine Sadece Beraat Verilmesi Yasaya Aykırıdır ........... 247 

243. Kavga Sonrası Gelişen Eylemde Meşru Savunma Değil, 

Haksız Tahrik Uygulanmalı ......................................................... 248 

244. Karşılıklı Kavga Halinde Meşru Savunma Değil, Haksız 

Tahrik Uygulanmalıydı ................................................................ 249 

245. Şemsiye Tartışmasında Basit Yaralamaya Meşru Savunma 

Uygulanması Hukuka Aykırı Görülür .......................................... 250 

246. Nöbet Tartışmasında Kafa Atarak Kırık Oluşturan Sanık 

Lehine Meşru Savunma Hükümlerinin Hatalı Uygulanması ....... 251 

247. Silahlı Çatışmada Meşru Savunma ve Yetersiz Delil 

Nedeniyle Kasten Öldürme ve Yaralama Suçlarından Beraat ..... 251 



İçindekiler 

28 

248. Eşin Cinsel Zorlaması İddiasıyla Gerçekleşen Öldürmede 

Meşru Savunma Şartlarının Oluşmaması – Yoğun Tahrik 

Altında Kasten Öldürme .............................................................. 252 

249. Toplu Arbede Esnasında Kazaen Yaralanmada Meşru 

Savunma Değil, Taksir Unsurlarının İncelenmesi Gerektiği 

– Beraat Gerekçesinin Hatalı Gösterilmesi .................................. 253 

250. Silahlı ve Hayati Bir Saldırı Karşısında Meşru Savunma 

Şartlarının Gerçekleştiğine İlişkin Yargıtay Kararı ..................... 253 

 




